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A MIEP bejelentette: tobb mint 100 jeloltjét visszalépteti a masodik forduléban a Fidesz javara.
Csurka Istvan szerint a MIEP hathatds tAmogatésara feltétleniil sziiksége lesz a nemzeti oldalnak
az aprilisi orszaggytilési valasztasokon, ezért 100 folotti helyen fogja megadni a timogatést a
Fideszben egyesiilt er6k szamara, azaz lépteti vissza jel6ltjeit a masodik forduléban. Ha a MIEP
varakozasai teljesiilnek, és harmadik eréként egy igen komoly nemzeti szavazotabort tudhat maga
mogott, nem foghato fel koron kiviili segéderéként, mert ez igen méltanytalan volna
szavazotaboraval, a keresztény magyar tarsadalom radikalis valtozasokat kivano részével szemben
— jelentette ki a politikus. Mint mondta, becsiiletes, nyilt megéllapodast kell kotni, szdmitasaik
szerint jeloltjeik 10-20 valasztokeriiletben végezhetnek az 1-2. helyen, és 100 folotti helyen fogja a
MIEP megadni a timogatast a Fideszben egyesiilt er6knek. Fidesz-Magyar Polgari Part feladata a
polgarok, csaladok érdekeinek mindannyiunk szamara naprol napra Gjabb sikereket hozo
képviselete és érvényesitése — reagélt Csurka Istvan kijelentésire Varhegyi Attila, a Fidesz
valasztmanyi elnoke kozleményében. Varhegyi hangstlyozta, hogy partja més partok hatalomrol
folytatott vitdiban nem vesz részt. — Véget ért a Fidesz btijocskaja. Osszendtt, aminek az
Osszetartozasa az utobbi honapokban egyre lathatobba valt — reagalt Csurka Istvan kijelentésére
Kovacs Laszlo. Az MSZP elnoke szerint az egykori liberélis, magat jobbkozép partnak nevezd
Fidesz szakitott a konzervativ hagyomanyokkal. Mint fogalmazott Antall J6zsef annak idején
kizarta, Orban Viktor viszont visszavette Csurka Istvant. Ugy vélte: az, ami tortént, a demokracia
hivei korében — idehaza és kiilfoldon — szalonképtelenné tette a Fideszt. Most viszont a
vélasztokon mulik, hogy a Fidesz-MIEP 6sszefogas ne tegye szalonképtelenné az orszagot.
(Napirend: 2002. marcius 6.)

Az MDF a Fidesszel kotott egytittmiikodési megallapodasaval megszabta koalicios szandékait és
hatéarait is; a demokrata forum a parlamenti partok koziil egyediil a Fidesszel tud és akar koaliciot
— mondta David Ibolya Fiirgeden. Az MDF elnoke, igazsagligy-miniszter igy reagalt Csurka
Istvinnak, a MIEP elnokének bejelentésére, miszerint partja az orszaggytilési valasztasok
mésodik forduldjaban kész akar tobb mint 100 jeloltjét visszaléptetni a Fidesz-MDF javara.

Uzleti ajinlatnak mindgsitette Kuncze Gabor Csurka IstvAnnak azt a bejelentést, hogy a MIEP t6bb
mint 100 jeloltet kész visszaléptetni a valasztasok méasodik fordul6jaban a Fideszben egyesiilt erék
javara. Az SZDSZ elnoke gy6ri sajtotajékoztatojan kifejtette: a MIEP értékrendje nem eurdpai
értékrend, a MIEP-pel egyiittm{ikodve az Eurépai Uniohoz nem lehet csatlakozni. Kuncze Gabor a
miniszterelnok-jeloltek vitajaval kapcsolatos levélvaltasokat Ggy értékelte: a felek mindent
elkovetnek azért, hogy a vita ne j6jjon létre.

Orban Viktor elmondéasa szerint a Fidesz minden megallapodast megkotott, amit meg szeretett
volna kotni a valasztasokkal kapcsolatban. A kormanyf6 az RTL-Klub hirmiisoraban kérdésre
vélaszolva beszélt a MIEP azon ajanlatardl, amely szerint készek arra, hogy a vélasztasok méasodik
fordul6jaban tobb mint szaz jeloltjiiket 1éptessék vissza a Fideszben egyesiilt er6k javara.
(Napirend: 2002. mércius 7.)

Osszefoglalas
Ervek Fidesz-MIEP egyiittmiikodés ellen:
- az biztos, hogy egy kisebbségi kormany tdmogatasaért cserébe a MIEP olyan pozicidkat kérne,
amelyben felel6sség nélkiil juthat hatalmi helyzetbe, és ez az orszag szamara karos
- a MIEP kész tamogatni a Fidesz-t a valasztasokon, s ezért cserébe az Allami Szamvevészék és a
Magyar Nemzeti Bank alelndki tisztségét, tovabba a kulturalis és az oktatasi miniszteri posztra tartana
igényt
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- a miniszterelndk és a jelenlegi Fidesz-elndk mar tdbbszér nyilvanosan kizarta a MIEP-pel vald
koaliciokotést

- a MIEP-pel valé tudatos egyiittmiikddés, az altala képviselt latens és manifeszt antiszemitizmus és
kisebbségellenesség nem csak a baloldal szamara fenyegetd

- a Fidesz-MIEP egyiittmiikddés veszélyezteti a demokraciat

- a MIEP nem szdvetségese a jobboldalnak

Ervek Fidesz-MIEP egyiittmiikodés mellett:

- a Fidesz nem azért tett gesztusokat a MIEP-nek, illetve a MIEP-szavazoknak, mert el akarja
csabitani azokat, hanem csak azért, hogy a masodik forduléban biztosan menjenek el szavazni, és az
allva maradt Fidesz-jeléltet tamogassak

- a valasztasokat kdvetéen mar tdbbszor is bebizonyosodott, hogy az el6zetesen tett fogadalmaknak
nincs nagy jelentésége, a szlikség, a kormanyalakitas lehetésége ugyanis nagy ur

- majd a valasztdok eldontik, hogy kit milyen felelésséggel biznak meg

Kuncze Gabor ,annak kapcsan, hogy a MIEP tdmogatna egy kisebbségi Fidesz-korményt, a
szabad demokrata partelnok kijelentette (In: Ujhegyi Katalin: Fidesz-MIEP-hattértargyalasok,
Népszava, 2002. februar 28.): az errdl szol6 hattértargyalasok mar folyhatnak is.

Az egyiittmiikodést Kuncze szerint megalapozza a Pannon Radi6 frekvenciahoz juttatasa, a
Vasarnapi Ujsag életben tartasa, de az is, hogy Grespik Laszlot az utolso pillanatig hivatalaban
hagytak. Az biztos, hogy egy kisebbségi kormany tamogatasaért cserébe a MIEP olyan pozicidkat
kérne, amelyben felelGsség nélkiil juthat hatalmi helyzetbe, és ez az orszag szamara karos”.

Az MSZP elvarja (u.0.) ,a Fidesz vezet6it6l, hogy a MIEP-hez hasonlban vilagosan mondja meg,
mik a valosagos koalicios tervei. A MIEP alelnoke (...) kijelentette: partja kész tAamogatni a
Fidesz-t a soron kovetkez6 valasztasokon, s ezért cserébe az Allami Szamvevészék
és a Magyar Nemzeti Bank alelnoki tisztségét, tovabba a kulturalis és az oktatasi
miniszteri posztra tart igényt. Az MSZP szerint atlatszo, hazug és megtéveszts az a Fidesz
altal mar az el6z6 valasztasok el6tt alkalmazott érvelés, hogy egymaga is képes tobbséget szerezni.
(...) Az MSZP felszoélitja a Fideszt, hogy ne kisérelje meg Gjra félrevezetni a kbzvéleményt, ahogyan
négy évvel ezelGtt tette, amikor a valasztasokig a mostanihoz hasonl6 érvekkel probalta leplezni a
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késébb mégis megkotott, rossz emléki Orban-Torgyan-paktumot”.

Lakner Zoltan szerint (Négy kérdés a MIEP-1dl, Elet és Irodalom, 2002. méarcius 1.) ,a hazai
kozéletnek a MIEP parlamenti partta valasa 6ta meghatarozo kérdése a tobbi part viszonya
Csurka Istvan alakulatahoz. A politologusok is megosztottak abban, rendszerellenes, széls6séges
vagy az alkotmanyos kereteket tiszteletben tart6 radikalis partrél van-e szd. A partok vezetGinek
viszonya is igen eltéré a MIEP-hez. A jelenlegi kormanypéartok tobbszor is — a leglatvanyosabban
és a legkovetkezetesebben a médiakuratériumok megvalasztasakor — a maguk céljai érdekében
vélték felhasznalhatonak a legkisebb parlamenti partot. Igaz, az egylittszavazast mindig
'véletlenként', illetve a MIEP szuverén dontéseként értékelték, latvanyosan keriilve barmiféle
nyilvanos talalkozot, megegyezést. A szocialistak és a szabad demokratak viszont egyenesen
antiszemita és gy(iloletkelts partnak tekintik a MIEP-et, amelynek torekvéseit elutasitjak, és
elutasitast varnak masoktol, igy a Fidesztol is”.

Lakner gy véli mind a kormanypartok, mind az ellenzék ,,viselkedésébdl egyértelmiien latszik,
hogy a Magyar Igazsag és Elet Partjahoz vald viszony neuralgikus pontja a magyar politikai
életnek. Nyiltan kozosséget vallalni, szovetséget kotni e parttal egyik relevans politikai eré sem
kivan. Ellenben idénként meglehetGsen nagy a csabitas arra, hogy a MIEP parlamenti
tamogatasat, de f6leg szavazoit megszerezve biztositsa gy6zelmét a kormanyoldal egyes vitas
iigyekben, vagy akar a parlamenti valasztasokon. Az ellenzék pedig épp ezeket a sosem hivatalos
egyiittmiikodéseket vagy az ezekre vonatkozo feltételezéseket hasznalja fel arra, hogy a MIEP-hez
val6 viszonybdl vezesse le a Fidesznek a demokratikus intézményrendszerhez valé viszonyat.
Szerintiik a feltételezett egyiittmiikodés egy jovébeni szovetség el6képe, amely veszélyezteti a
demokraciat. Ezért a mostani valasztas a demokracia jovGjérdl szolna, amellyel a Fidesz—
MIEP-koaliciét kell elutasitani”.



Lakner szerint ,mindkét part tagadja, hogy szovetkezne a mésikkal, azt pedig még inkabb, hogy
ilyen szovetség, amely akar egy jovébeni koalici6 alapjaul szolgalhatna, maris létrejott volna.

A MIEP elnoke azonban nem zérja ki, hogyha mindkét part megfelels valasztasi eredményt ér el,
lehetséges volna valamiféle kormanyzati egylittmiikodés, példaul a kisebbségi Fidesz-kormany
kiils6 tAmogatasa. A miniszterelnok és a jelenlegi Fidesz-elnok mar tobbszor
nyilvanosan kizarta a MIEP-pel val6 koaliciokotést. Mégis, a most lezaruld ciklusban tobb
kérdésben is elfogadtik a MIEP tamogatasat — aminek mintegy viszonzasaként a MIEP szdméara
kedvezd szabalyozast (szabalyozatlansagot) hagytak érvényben a hazszabalyban, igy Csurkaék
frakcidja fennmaradhatott. A Fidesz-kampéany egyes hangjai — itt f{6ként a kommunistazasra és az
azzal immar szinonim 'boszorkanyozasra' gondolok — a radikalisabb MSZP-ellenességre
szomjazokat, igy akar a MIEP-szavazok egy részét is elérni lehetnek képesek. Nehéz hatart vonni a
MIEP és a Fidesz szavazoinak sz6l6 retorikai fogasok kozott: a Fideszt mindig is erételjes MSZP-
ellenesség jellemezte. Eppen ez lehet a kozos pont a jelenlegi kormanypart és a MIEP
politikajaban. A Fidesz, vagy legalabbis a hozz4 tartozo értelmiségi halozat egy része még azzal is
érvelhet, hogy szerencsésebb, ha a Fidesz elveszi a MIEP taboranak egy részét, mert ezzel akér a
MIEP parlamentbe keriilése is megakadalyozhat6. Ha valdban 1étezik ilyen vélekedés a Fideszen
beliil vagy a koriil, akkor az, nézetem szerint, hibas és veszélyes. A MIEP-pel valé tudatos
egyiittmiikodés, az altala képviselt latens és manifeszt antiszemitizmus és
kisebbségellenesség nem csak a baloldal szamara fenyeget6. Téved, aki a MIEP-et
iranyithatonak és szabalyozhatonak, egy eldobhat6 eszkoznek tartja a jelenlegi ellenzék elleni
politikai kiizdelemben. A MIEP nem szovetségese a jobboldalnak: az MSZP-ellenesség csak
a trojai falo, amellyel a hatalom kozelébe kertilhet, s ezt a hatalmat nem osztana meg maéssal, igy a
Fidesszel sem”.

Lakner szerint helytelen a Fidesz és a MIEP kozotti egyiittmiikodés lehetSségének lebegtetése a
Fidesz vezet6i részér6l. Lakner tgy véli ezért, ,nem elég, ha a Fidesz vezet6i a MIEP-pel
valé6 formalis koaliciokotés lehetéségét zarjak csak ki. Barmiféle egyiittmiikodést és
annak latszatat is el kell utasitani. Az esetleges parlamenti egylittszavazas valoban a véletlen
miive lehetne csak. Nem a MIEP-szavazokkal kell valasztast nyerni. Mas iranybol, példaul a
bizonytalan szavazok egy részének mozgositasaval kellene gyarapitania taborat a
kormanypartnak, és ennek lehetdségeit kellene komolyan megvizsgalnia. Kétségtelen, hogy a mar
amugy is 'porondon 1évé' szavazok idGleges vagy tartds atallitdsa konnyebb feladatnak tlinik, de az
ezért fizetett ar talsagosan nagy lehet. Vagy a MIEP nytjtja be a szamlat a tAmogatasért,
vagy fideszessé lett szavazokat kell kiszolgalni. Aki nem htizza meg vilagosan a
valasztévonalat maga és a MIEP kozott, az a MIEP ideologiajat, vilagnézetét és
retorikajat szalonképessé és mindennapossa teszi. A MIEP nem fogadja el a
rendszervaltas lezarulasanak tényét sem: hatalomba engedése vagy programjanak akar csak
részbeni elfogadasa a rendszer legitiméciojat kezdené ki, s az orszag stabilitasat 4sna ala”.

Lakner vélemyénye szerint ,az elmilt négy évben a kormanypartok a nemzeti érdekek
elhanyagolasaval vadoltak az ellenzéket, mig utobbiak szerint a Fidesz szamos 1épése veszélyezteti
a demokratikus rendet. Ma abban sincs konszenzus, hogy a felek elismerjék egymasrol:
mindannyian szeretik a hazajukat és mindannyian demokratak. Az MSZP és az SZDSZ szerint a
demokratikus rendet veszélyezteti a Fidesz és a MIEP valamennyi egyiittes akcidja. Ezzel, az
elébbiek alapjan, magam is egyetértek. Azzal azonban mar nem, hogy a Fidesz és a MIEP kozott
olyan egyiittmiikodés 1étét feltételezik, amelyre nincs bizonyiték. Az idénként egybees6 kozos
érdekek és egyiittszavazasok nem jelentenek koalicios el6késziileteket.
Szerencsétlen, 6n- és kozveszélyes a MIEP-pel valé egyiittmiikodés. Nem lehet nem
tudomast venni a MIEP-r6], nem lehet nem elitélni példaul ifjabb Hegediis cikkét vagy a Magyar
Forum hetente tapasztalhat6 hangvételét. De ugyancsak szerencsétlen és veszélyes, ha a MIEP-
hez valo viszonyt a demokracia probakovének tekintik, és barmely politikai kérdésbe
belekeverendének tartjak a MIEP-et. Eppen ezzel emelik fel ezt az egyébként kis partot, ezzel
viszik be a koztudatba szélséséges gondolatait és hangvételét. A legnagyobb veszély a MIEP-pel
kapcsolatban a megszokas. Minél tobbszor ismétlik a MIEP-politikusok mondatait — akar azok is,
akik ¢élesen elitélik azokat —, annal inkabb hozzésegitik 6ket ahhoz, hogy eszméik beépiiljenek a
kozgondolkodasba. Sokan mondjak, Ausztridban sem valt be a Haider-féle FPO ignoralasa, méasfél
évtized alatt a kiutalt Szabadsagpart koalicios partnerré lett, ezért van sziikség a folytonos



elhataroloéd4sra. Nem térnék ki az FPO és a MIEP sszehasonlithatosigara, mert nem ez a
Iényeg”.

Lakner szerint ,a Fidesznek a MIEP-szavazok megnyerésére tett kisérleteként is értékelhetd
retorikai gesztusai nem okoztak dramai valtozast: nem fogynak a MIEP-hivek, és nem emelkedett
a Fidesz tAmogatottsiga sem az utébbi hénapokban. Felmérhetetlen, hogy egy tudatos MIEP-
iranyultsagi kampany mennyire gyarapitana a Fidesz-tabort, és mennyit vinne onnan. Az MSZP
1998-ban a két valasztasi fordulé kozott teleplakatolta Budapestet az 'Orban-Torgyan-Csurka'
feliratokkal. Az elriasztas szandéka annyiban sikeres volt, hogy a szocialista szavazétabor
jelentds részét aktivizalta. A valasztast azonban mégis elvesztette az MSZP. Az 'egyet fizet
harmat kap' kampannyal hozzajarult ahhoz, hogy nyilvanvalova tegye a jobboldali 6sszefogas
tényét, segitve a korabban kissé tanacstalan nemzeti-konzervativ szavazok tajékozodasat. A Fidesz
és az MSZP aligha szerezhet donté folényt a MIEP-et kozéppontba allité kampéannyal. Ez csak arra
lehet alkalmas, hogy a MIEP-nek biztositson ingyenpropagandét, jelent&ségénél joval nagyobb
publicitdst. Ha naivitas, akkor is vallalhatonak érzem: amennyiben bizonyos célok
csak a MIEP-pel érhetdk el - akar a vele valé egyiittmiikodés, akar a vele valé
riogatas altal —, gy le kell mondani réluk”.

A Népszava tjsagirja szerint (Aki magyar, kett6t vesz, Népszava, 2002. marcius 2.) ,a MIEP-es
javaban késziil a koaliciora, hogy aztan kormanyra mehessen az 6 kedves Fideszével, barhogy
vonakodjon is az. A MIEP-es jol tudja, hogy ez csak afféle milé morikalas, mert a MIEP nélkiil
nincs Fidesz-hatalom, legalabbis az ut6bbi hetek felmérései szerint. A helyzet ugyanis most agy
all, hogy a szocialistak és a szabad demokratak egylitt levalthatjak a jobboldalt; mégpedig egy
MIEP-pel netan stlyosbitott koalici6t is. Amibél tehat mindenképpen az kovetkezik, hogy még
ha sikeriilne is a Fidesznek javitania valamit az esélyein, a MIEP nélkiil semmire se
megy. Ha pedig a MIEP nélkiilozhetetlenné valik a hatalom megtartasihoz, akkor nagyon
adnia kell a jolneveltség latszatara. Végtére a Fidesz-MDF péaros konszolidalt konzervativ
eroként hirdeti magét, igy aztan nem engedheti meg maganak, hogy holmi utcai h6zongdék
partjaval kozoskodjon. A Magyar Forum-beli cikkeket, a lakossagi forumokon hallhato
'elragadtatott’ beszédeket még csak megprobalhatjak elfeledtetni, de a nyiltszini randalirozas tilos,
mert ott mindig feltiinik legalabb egy hivatlan kamera, és maris 16ttek a komilfé6 nemzeti
érdekképviselet imazsanak. Nem biztos persze, hogy ezt a taktikai onmérsékletet konnyti lesz a
partaktivistakkal elfogadtatni, de hat kockazat nélkiil kényelmes faklyAsmenet volna a politika.
Ha véllalhato partnerré kényszeriil a Fidesz—MDF mellett, Csurka meglep6en nagy aldozatokra
lesz képes. Persze szeretne 6 kimaradni ebbdl a koaliciébol, mert tudja, hogy kiviilrol
még jobban sakkban tarthatna a Fideszt; a nélkiilozhetetlen parlamenti
tamogatasért apranként tobbet kaphatna, mint hivatalos szovetségesként. Ehhez
azonban a jelenlegi koaliciénak, ha csak éppenhogy, de kormanyképesnek kellene lennie a MIEP
nélkiil. Ellenkez esetben a MIEP 'fel fogja 4ldozni' magat a hatalom oltaran; az aldozatot pedig,
barha nem szivesen, de el is fogadjak majd t6le a derék 'konzervativok'. Mar dolgoznak az
ideologiai alatamasztason: tudvalevd, hogy hazaaruloktol kell megvédelmezniiik az orszagot,
olyan nemzetietlen bolsevik bunkoforgatoktol, akik képesek hatba tAmadni a védtelen
magyarokat. Marpedig, ha ezt a veszélyt kell elhéritani, nem indokolt-e 6sszefogni minden
magyar érzelmi polgartarsunkkal, még azokkal is, akik egyes kérdésekben olykor talan
radikalisabban gondolkodnak minalunk, de legalabb a nemzet féltését6l vezéreltetnek?”

A Népszava tjsagiroja szerint ,elképzelhet6, mit fog kovetelni maganak, ha mar most — amikor
még csak azt fogalmazta meg, mire tartana igényt az esetleges kisebbségi korméanyzas
tamogatasaért —, igy fest a kivansaglista: az Allami SzamvevGszék és a Magyar Nemzeti Bank
alelnoki posztja, valamint 'vezet6 tisztség' a titkosszolgalatoknal. Ezt az aspiraciét Orban Viktor
egyel6re igy utasitotta el: 'Ez a kérdés nem idészerid, majd a valasztok eldontik, hogy kit
milyen felelésséggel biznak meg.' Josigos isten. Ezt a szoveget mar ismerjiik.
Torgyannal is azért 1éptek koaliciora annakidején, mert — igymond — a valasztok nem tettek
lehet6vé mas lépést. Mintha bizony a szavazatok mellé odairtak volna a valasztok azt is, hogy
mindenképp a Fideszt akarjik, akar Torgyannal egyiitt is. Es most hasonloképp fognak dénteni a
Fidesz helyett: ha nem adjak szavazataikat elegen az Orban-David kett4sre, az
egyszersmind automatikus felhatalmazast jelent Csurka bevonasara. Es ha csak



kisebbségi kormanyzasra vallalkozhat a Fidesz, akkor is azt mondja majd, a valasztok dontottek

tigy, hogy a MIEP-et tigyszintén 'felelgsséggel bizzak meg'”.

A Népszava tjsagiroja szerint ,akar koalicio lesz a MIEP-pel, akér csak a kiils6 tamogatasara
szamitanak, valojaban a radikalisok ejtették taszul a Fidesz-MDF mérsékeltjeinek egyre
zsugorodd csapatat. Az a dramai helyzet 4llt el6, hogy ma mar nem 6nmagaban a MIEP testesiti
meg mindazt a veszélyt, amelyt6l az elkotelezett demokratak mindig is féltették az orszagot.

A kormanykoalici6é olyan mértékben épitette magaba a csurkista politizalas posztulatumait, hogy
lényegében mintegy azonosult azokkal. A sz6lasmondas-kedvel6 Orban Viktor figyelmébe
ajanljuk, hogy ezt nevezi a népnyelv roka fogta csukanak. Masként pedig azt mondja: torokot
fogtam, nem ereszt”.

Kis Tibor szerint (Kell a MIEP, Népszabadsag, 2002. marcius 4.) ,a MIEP-vezér
nyilatkozataibol ez érzodik ki — a kozos érdek lett a dont6 e kapesolatrendszerben, s a valasztasok
kozeledtével a jobboldalon mindinkabb az egylittmiikodés valik a meghatarozova. Mindebbol
kiindulva aztdn a MIEP-eln6k nyilvan j6l mulat Pokorni, David Ibolya meg a t6bbi kormanypérti
alvezér bizonykodasain, hogy 'nem, nem, soha' — marmint ami a szélsGjobboldallal val6 k6zos
korményzast illeti. Hiszen Csurka tisztaban van vele, e tekintetben is egyediil az a mérvadd: mit
mond Orban? Marpedig a kormanyf6 a jelek szerint valtozatlanul nem zar ki semmit.
Olyannyira, hogy a Fidesz és a MIEP viszonyat firtat6 Gjsagiroi kérdésre még a malt héten is
elutasitotta a nyilt szinvallast; a dolgot egyszertien idészertitlennek itélte, hozzatéve, hogy 'majd a
valasztok eldontik, kit milyen felel6sséggel biznak meg'. Mindenképpen sokat mond, hogy
Orban egy honappal a valasztasok el6tt makacsul lebegtet egy ilyen sulyt tigyet.

E magatartéas nyilvanval6an a Fidesz névekvé zavaranak a jele. Mert hiszen a kormanypart
valdban ott tart, hogy lassan nemcsak az abszoltt tobbség elérésének abrandjaval kell
leszamolnia. Egyidejiileg az is tudatosul hiveiben: a MIEP ma gyakorlatilag a legkozelebbi — sét az
egyediili — Fidesz-szovetséges a centrumtol jobbra. Marpedig e rautaltsag a szélsGjobbra egy
europai aspiraciokat hirdet6 kormanypart esetében napjainkban bizony nagy baj. S nyilvan az
volna az egyediil becsiiletes dolog a Fidesz részérdl, ha e csapdahelyzetet nyiltan bevallana a
tarsadalomnak, és parbeszédet kezdene vele a dilemma feloldasarél. Csak hat azzal is tisztdban
lehetnek Orbanék, hogy Csurka esetleges bevonasa a kormanyzasba — akar csendestarsként is —
nem egyszertien nemzetkozi botrany: egy ilyen dontésnek a hazai kévetkezményei szintén
belathatatlanok lennének. Ezért aztan a becsiiletes, vilagos beszéd helyett Orbanék szaméara
marad a lapitas, a sunyitas és a kivaras. Nyilvan azzal a hats6 gondolattal, hogy a magyar
tarsadalom torkan egyszer mar sikeriilt ledugni a torgyani békat. Orban azonban téved, ha az
akkori és a mostani helyzetet 6sszekeveri. A mai Eurépaban tudniillik nincs olyan
modszer, amivel Csurkat valamelyest is szalonképessé, legalabb Torgyanna lehetne
maszkirozni”.

Csurka Istvan szerint (Magyar szemmel, Magyar Férum, 2002. marcius 7.) Kis Tibor Kell a
MIEP cim cikke ,arrél szol, hogy a Fidesznek kell a MIEP, ellenben a Nyugatnak nem, és a
Népszabadsagnak meg egyaltalan. Az 59 soros cikkenty( 1ényegében véve arrol szol, hogy vajon
Orbéan Viktornak sikeriil-e elfogadtatnia a magyarsaggal és Eurépaval a MIEP-pel kotendd
koaliciot, s a dolgozat harom utolsé mondata, az 0sszegzés igy hangzik: 'Nyilvan azzal a hatso
gondolattal, hogy a magyar tarsadalom torkan egyszer mar sikeriilt lenyomni a torgyani békat.
Orban azonban téved, ha az akkori és a mostani helyzetet 6sszekeveri. A mai Eurépaban ugyanis
nincs olyan modszer, amivel Csurkat valamelyest is szalonképessé, legalabb Torgyanna lehetne
maszkirozni.'

Ha marmost eltekintiink ezeknek a mondatoknak beteges akarnoksagatol, undort kelt6 képeitdl,
amelyek mér nem stiluselemek, hanem egy beteg lelkiallapot tiikr6z&dései, és pusztan a politikai
jelentést nézziik, akkor ezekben a mondatokban az fogalmazdédik meg, hogy Eur6pa mint olyan,
egységesen tiltakozik az ellen, hogy a most mar mégiscsak j6 Torgyan, az elfogadhat6é Torgyan
helyett a teljesen elfogadhatatlan és atmaszkirozhatatlan Csurkéval szovetkezzék Orban Viktor.
Eurépa tehat idefigyel és tiltakozik, ismeri a magyar politikai helyzetet, az arnyalatokat, tudja,
hogy a békanal is van rosszabb: maga az 6rdog”.

Csurka agy véli ,a kozelmultban itt jart vagy targyalt Orban Viktorral Thorsten norvég
miniszterelnok, akinek latogatasat mélyen elhallgattik, felkereste Orbant Berlusconi olasz



miniszterelnok, korabban Stoiber bajor miniszterelnok és kancellarjelolt, s Ausztriaval,
Schiissellel pedig allando6 a kapcsolat. Aligha képzelhet6 el, hogy ezek, ha egyaltalan ismerik a
Csurka-kérdést, a 'még Torgyanna maszkirozva se!' allaspontjara helyezkedtek volna. Hiszen
Berlusconi kormanyanak tagja Fini, akit a Népszabadsag Gjfasisztanak tart, Schiisselének pedig az
osztrak Szabadsagpart, a még most is Haider vezetése alatt 4l16. Eur6paban ma tébb helyiitt
vannak kormanyon vagy koalicioban olyan partok, amelyeket a Népszabadsag és kore nem
szivelhet, mert jobboldaliak. Norvégia, Dania, Svajc, Ausztria, Olaszorszag, s6t még az Ibériai-
télsziget orszagait is ide sorolhatjuk. Finnorszagtol le Szicilidig tehat nincs meg a politikai
val6sagban az a MIEP-ellenesség, amirdl Kis Tibor és Lenin-lelk( tarsai beszélnek. Ellenkezéleg:
csak olyan titkos értesiiléseket szerezhettek ezekrdl a targyalasokrol, hogy ez a kérdés ezeken
szoba sem Kkeriilt, vagy ha szoba keriilt, akkor az illet6k nyilvan tart6zkodtak attél, hogy
beleszoljanak a magyar belpolitikaba, kiilonosen hogy eltiltsak valamit6l a magyar
kormanyfét. Ez ugyanis képtelenség. Az a gondolat ugyanis, hogy egy nemzet fiiggetlenségét
ugy is lehet korlatozni, hogy a szabad valasztason kialakult eredmény szerinti koalici6 0sszeallasat
kiviilrél meg lehet akadalyozni, mintegy meg lehet tiltani és szankciokkal lehet sdjtani, teljesen aj.
Most kisérelték meg alkalmazésat izraeli nyomasra Ausztria ellen, és ez is mindjart megbukott.
Természetes, hogy azok a korméanyfék, akik most idelatogattak, nem a MIEP érdekében
kozbenjarni jottek Orbanhoz, hanem éppenséggel Orban kedvéért jottek, és az 6 politikajanak a
szekerét toljak, mégpedig Ggy, ahogy neki a legjobb. Ezek annak oriilnének, ha korméanyon
maradna, mert egy tombbe tartoznak vele. Oldja ezt meg tgy, ahogy tudja, ahogy lehet.
Val6szintileg ennyit mondtak. (...) éppen az nem térténik meg, amire nekik éget6 sziikségiik
volna: az elhatarolodas, a beleszolas, a tiltas. Ezért irja Kis, hogy az egész Europa tiltakozik. Ha
valdban tiltakozna, nem ezt irna. Most azonban, mivel korméanyok részérdl, felel6s helyrél nem
jon szamottevd tiltakozas, azt kell hazudni és azt kell elhitetni, hogy egész Eurdpa
elképzelhetetlennek tartja ezt a szovetséget. Amely még nem is jott 1étre. Hogy ne j6jjon létre”.

Csurka szerint ,annak az allitasnak, hogy a MIEP-pel, Csurkaval nem szabad 6sszefogni,
tobbséget alakitani, csak sajtotamogatottsaga van Eurépaban. Az eurdpai sajto jelentés
része liberalis befolyas alatt all, s a magyar kérdésekkel pedig olyan, oda kihelyezett emberek
foglalkoznak, akiknek a nevét néhany évvel ezel6tt kurzivaltam a Frankfurti Konyvvasar
alkalméabol irt cikkemben, jelezve szellemi hovatartozasukat, amely kétségtelentil szarmazas
szerinti hovatartozasukbdl is eredt. Ezek lehetnének a Népszabadséag vezércikkiréi minden
tovabbi nélkiil. Az iranyitas is k6zos, és ezek is beszallitok”.

Csurka tgy véli ,,nagy a tét, sokat és keményen kell hazudni. Amikor méar kifogyni latszanak az
érvekbdl, jon a tekintély. Jelenlegi legnagyobb tekintélyiik Tom Lantos, aki mar t6bb mint egy
évtizede szallitja at ide az amerikai tekintélyt, a Zsid6 Vilagkongresszus bolcsességét. Eme
szervezet vezetfségének § egykoron tagja volt, és lehet, hogy ma is az. Egyik résztvevje volt
annak az eladasnak, amelyet Washingtonban tartottak, s amelyen Goncz Arpad egyik darabjat
mutattak be a fenti szervezet egyik leanyintézményének a tamogatasaval. Most mér ilyen
el6adasok nem sziiletnek, de Tom Lantos azéta is mindent tud Magyarorszagrol, és mindenkit
készségesen eligazit afel6l, hogy mi az amerikai allaspont a magyar szélsGségesek ligyében. Mert
ha valahol, hat Amerikdban aztidn mindent tudnak hazankrol, belsé viszonyainkrol. Van tgy, hogy
egy-egy disztingvaltabb amerikai demokrata, akar rogbijatékos, akar baseballiités, akar pedig a
Fehér Haz ovalis szobajaban szexuélis szolgaltatast nytjt6 holgy, éjszaka felriad, hogy kétiink-e
koaliciot. Nem tudom. A valasztasi eredménytdl fiigg. Remélem, ez lehetGséget nyudjt ra. Azt
azonban semmiképpen nem fogadom el, hogy Kis Tiborok, Ron Werberek dontsék el a magyar
demokracia sorsat. Azt, hogy Medgyessy és az MSZP ugyanazzal az izraeli kampanycéggel
dolgoztasson, amelyik el6z6leg Borisz Jelcin és Iliescu kampanyat is iranyitotta, a magyar
torvények nem tiltjak. Ugyanigy azonban azt sem, hogy valaki rimutasson ennek a magyar sorsot
illet6 sulyos veszélyességére. Egy, az egész magyar életre, gazdasagra, politikara, allamtitkokra is
ralato part, amely négy évig még a rendszervaltas utan is korményon volt, és ma is szamos
megfigyelGi pozicioval rendelkezik a legfontosabb helyeken, csak akkor teheti meg ezt, ha nem
torédik a haza sorsaval, ha a hatalomért képes a hazat kiarusitani. Ez maga a megvalosult
hazaarulas. Szallascsinalas.

Mi pedig azt mondjuk: dontson a nép, a magyar”.

Varhegyi Attila, a Fidesz orszagos valasztmanyanak elnoke kozleményt adott ki, és ,ebben



annyi szerepel, hogy (In: Csurka galans ajanlata a Fidesznek, Magyar Hirlap, 2002. mércius 7.) 'a
legnagyobb kormanyzo6 part nem vesz részt mas politikai er6k hatalomrdl folytatott vitaiban'.

A nyilatkozat leszogezi: a polgari korméany négyéves munkajanak eredményei és az ajanlasok
gyljtésének tapasztalatai azt mutatjak, hogy a valasztasokon a mandatumok tobbségét a polgarok
tobbsége altal taimogatott 6sszefogas kapja meg, amelynek tagjai: a Fidesz, az MDF, az MKDSZ, a
Kisgazda Polgari Egyesiilet, a Fidelitas és a Lungo Drom”.

Pokorni Zoltan, a Fidesz elndke (u.o.) ,,Csurka Istvant a széls§jobboldali diktattra veszélyét
emlitd szocialista elnokhoz iranyitotta, mondvan, hogy 'akkor jarnanak el helyesen, ha
kozvetleniil egymassal vitatnak meg az ellentéteiket. A habortuskodast és a csatateret atengedjiik
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nekik, a mi dolgunk a békés épités, az emberek mindennapjainak segitése'”.

Csurka Istvan ajanlatarol Kovacs Laszlo, az MSZP elnoke elmondta (u.o.) ,a mai naptél a
valasztasok tétje az, hogy szabadsag, demokracia és jogallam lesz-e, vagy kirekeszto
szélsGjobboldali diktatira (...) ha a Fidesz és a MIEP koaliciora 1ép, 'arra ramenne az egész
orszag, nemzetkozi elszigetel6dés és konfliktusok varnanak rank, egy olyan Magyarorszag,
amelyet az itt él6knek és a hataron tdl é16 magyarsagnak szégyellnie kell." Kovacs Laszl6 kifejtette:
ami tortént, az egyben az egykor liberalis, ma sajat magat jobbkozép partnak beallitani probald
Fidesz szakitasa a konzervativ hagyoméanyokkal. Antall Jozsef kizarta partjabol Csurka Istvant,
Orbéan Viktor most visszavette — mondta Kovacs Laszlo. Leszogezte: véget ért a Fidesz btjocskéja,
a Fidesz-MIEP koalici6 tagadasa: 6sszenétt az, aminek dsszetartozasa az elmult hénapokban
egyre lathatobba valt, ami a hazai és a nemzetkozi kozvéleményben egyre erésebb aggodalmat
valtott ki”.

Kuncze Gabor szerint (u.0.) ,most mar vilagosséa valhat a Fidesz szavazéinak az, hogy a MIEP-et
is a nyakukba veszik. Hozzatette: a Fidesz, csak azért, hogy hatalomban maradjon, nem teheti
kockara az orszag jovGjét, unios csatlakozasat, ezért a Fidesznek hatarozottan kell visszautasitania
Csurka ajanlatat, mert ez az orszag érdeke”.

Torok Gabor politologus szerint (u.0.) ,a Csurka-ajanlat a 22-es csapdaja. (...) Csurka Istvan
atgondoltan nyilatkozott, mert a MIEP-nek kedvezd, hogy erét tud felmutatni a valasztoinak,
lehet8séget a koaliciora, jelezve, hogy aki a MIEP-re szavaz, az kormanyzati poziciéba juttathatja a
partjat. Rdadasul a nyilt, becsiiletes megallapodas megemlitése arra utal, hogy Csurka
szeretné, ha a fideszesek kimondanak: koszonjiik szépen, s ezzel szalonképessé
tennék a MIEP-et”. Torok szerint ,,az ajanlat a Fidesznek a legkedvezG6tlenebb. A vezet6
kormanyzo part eddig mindent megtett, hogy a MIEP szavazéit magahoz csabitsa, mikézben most
a koalici6 lebegtetése neheziti helyzetét, és ezzel szavazokat veszithet. Akik a Fidesz és a MIEP
kozott ingadoznak, de egyértelmiien baloldalellenesek, azokat a koalici6 reménye visszaviheti
Csurkahoz, am a Fidesz elveszitheti azokat a szavazokat is, akik nem hajlandok Csurkaékat
elfogadni. A Fidesz mai és a két fordul6 kozotti érdeke nem egyezik, ezért keriilt csapdaba. Kérdés,
miként tudja megtartani a radikalis jobboldali voksokat, hogy ne veszitse el a mérsékelt
szavazokat”.

A Magyar Hirlap szerkesztGsége szerint (A bloff, Magyar Hirlap, 2002. méarcius 7.) ,mint
mondjak, Csurka Istvan nagy kartyas volt (talan ma is az), egy nagy kartyas pedig szeret és tud
bloffolni. A politika nem kartyacsata, &m a bloff a partok eszkoztaraba is beletartozik. Erds,
komoly elvi alapokon all6 partnak alig kell alkalmaznia, a gyongéknek, alakoskoddknak annél
inkabb. Kevés a vesztenivalbjuk vele, ha meg bejon, tiszta haszon. Csurka MIEP-je a legtobb
kozvélemény-kutato cég szerint az 6tszazalékos tdmogatottsagot is alig éri el — ha tobbet kap, azt
rejt6zkods szavazoinak készonheti. Ennek fényében az, amit most Csurka nyilatkozott, a bloff
kategorisjaba tartozik, de azért igy sem 4rt szemiigyre venni. A partelnok szerint a MIEP
harmadik er6ként egy igen komoly nemzeti szavazotabort tudhat maga mogott, amely nem
foghato fel koron kiviili segéderként. — Segéderd pedig a valasztasokon majd felsorakozik a
Fideszben egyesiilt er6k mellett, hogy megakadalyozza a 'nemzetellenes' MSZP-SZDSZ tjboli
hatalomra keriilését. Szépen hangzik. Szépségét csupan két dolog halvanyitja.

1. A nyilatkozat eleje gy hangzik, hogy 'Ha a MIEP varakozésai teljesiilnek.' Kartyanyelven: ha
lesz nyolc pirosam és két aszt hizok, akkor bemondom a redurchmarsot. K6znapi nyelven: ha
csoda torténik, és a MIEP csakugyan 100 f6l6tti helyen 1éphetne vissza a nagy part javara. 2. Az



onfelaldozo6 hazafiak nem ingyen mentik a nemzetet. Mar most szeretnének 'becsiiletes, nyilt
megallapodast' kotni Fidesz és Tsaival a vételarukrol. Egy MIEP-vezetS korabbi
'magankijelentése' szerint ez az MNB és az ASZ egy-egy alelnoki posztja lenne, plusz az
oktatasi vagy kultusztarca vezetése. Csurka mostani nyilatkozata szerint a feltétel pusztan

'a MIEP programjanak a part parlamenti részvételi ardnyaban valé megvalositasa'. Hogy az
pontosan mi? Aki nem tudja, jarjon tobbet MIEP-rendezvényekre és olvasson gyakrabban Magyar
Forumot. Csurka legjabb nyilatkozatanak nyertese-vesztese természetesen a Fidesz-MDF. Akik e
felajanlkozassal nem tudni, hany szavazot nyernek vagy veszitenek. Annyi biztos, hogy ha a MIEP
nyiltan 6ket tAmogatja, az épptgy kompromittalo, mint az, ha a MSZP-t a kisgazdakkal hozzak
hirbe. A nagy kiilonbség azonban nem csupan annyi, hogy a kisgazdak — mint nyilatkozzak —
semmi pénzért nem lennének az MSZP segéderdi. Hanem, hogy ha a Fidesz-MDF esetleg tényleg
raszorul majd a MIEP-tamogatasra, és éppugy képtelen lesz nemet mondani nekik, mint annak
idején Torgyannak, az — Talleyrand-nal szélva — tobb mint bilin. Az hiba. Azzal nemcsak a
mezobégazdasagot, azzal az egész orszagot tonkre lehetne tenni”.

Bognar Laszl6, a MIEP alelnoke szerint (In: A MIEP timogatast igér a Fidesznek,
Népszabadsag, 2002. marcius 7.) ,,a valasztasok masodik fordul6jaban készek visszaléptetni
jeloltjeiket a Fidesz javara, ha a kormanyzoé part ezt nyiltan kéri, hattér-megallapodasokra
azonban nem hajlandék. (...) a MIEP kiviilrél is timogatna egy kisebbségi Fidesz-kormanyt,
ha cserébe ASZ-alelnoki és MNB-alelnoki poziciot kapna, illetve a titkosszolgalatoknal fontos
tisztséget tolthetnének be”.

Nagy N. Péter szerint (Csurka koronazna, Népszabadsag, 2002. marcius 7.) ,,Csurka Istvan
tegnap pontos forgatokonyvet tett le a Fidesz asztalara. Bejelentette, nem kér korméanypoziciokat
az immar formalisan is megigért masodik fordulos visszalépésekért cserébe. A MIEP nemzetépits
programjanak a part eredményeivel aranyos megvalositasara var garanciat az altala remélt
Fidesz-kormanytol. Ha ezt megkapja, hogy Torgyan szavaival éljek, hajland6 feltenni Orban
Viktor fejére a koronat. Csurka az ajanlattal feloldotta az ellentmondast, amely Pokorni Zoltan,
illetve Orban Viktor MIEP-pel kapcsolatos nyilatkozatai kozott — ha nem is fesziilt, de azért
lebegett. Pokorni azt mondta korabban, ki van zarva a koalici6 a két part kozott. Csurka nem
vitatkozik vele. Orban nyomatékkal nem zart ki semmit. Csurka nyilatkozata ennek az igéretnek is
megfelel. Azt ajanlja, hogy ha nem keriil abszolat tobbségbe a Fidesz, partja kiviilrél biztositott
tamogatassal lehetGvé teszi a kisebbségi kormanyzast. Ha rajta mulik, tegyiik hozza a rend
kedvéért. Az kétségtelen és tapinthatd, hogy Csurkat és kovetGinek egy részét adazul ellenséges
indulatok dualjak. Ezek akar még ezt a hatalmi pozicioktol torténd visszalépést is indokolhatnak.
Barmire képesnek mutatkoznak, csak kizarhassak azokat, akiket 6k idegen érdekek
kiszolgaloinak, nemzetellenes eréknek (...). Hogy, idézet tegnaprol: kiszorithassak 6ket. De
félreismerné Csurkat, aki azt gondolja, hogy az indulatok hevében barmikor is szem el6l
tévesztené a sajat érdekeit. Tegnapi hiizasaval a politikai sakkszimultannak éppen azon a tablajan
Iépett egyet ugyanis, ahol a Fidesz a partner. (Méas tablakon persze nem htizogat, ott inkabb az
erdsakk hive.) Csurka arra reagalt, hogy a Fidesz hetek 6ta az 6 szavazéit kornyékezi. Orban
Viktor élettérrdl tett emlitést (megengedve a szojatékot, hogy az Eurdpai Union kiviil is van élet,
de azt élettérnek nevezik), majd Csehorszag és Szlovakia unids belépése feltételéiil a benesi
dekrétumok megsemmisitését ajanlana, sajat politikai élettorténetét tekintve el6zmények nélkiil.
Ekozben partja vezet6i mar-mar abban a kegyetlen hangnemben mindsitik a mai ellenzéket,
amely a MIEP szdmara mindig is természetes volt”.

Nagy szerint ,,Csurka felismerhette, hogy Orban a parttombje szdméra létfontossagti néhany
sz4zaléknyi szavazatot az 6 bazisabol szeretné lehasitani. J6 ideje érzékelteti a Fidesz a MIEP
taboraval, hogy téliik is megkaphat mindent, amit az 'anyapart' igér, raadasul 6k
nemcsak gytiléseznek, beszélnek, hanem cselekednek is. A Fidesz tehat miutan balra immaéar
atléphetetlen szakadékot robbantott maga koré, végképp a masik oldal felé fordul. Azt sugallja,
hogy a MIEP-es, ha nem akarja, hogy karba vesszen a voksa, szavazzon inkabb a Fideszre.
Tartalmilag igy is 'hazaszavaz'. Csurka erre reagalt: kiviilrol is kothet6 koaliciot,
programérvényesitést, hasznos szavazatot igér hiveinek. Mikozben a Fidesz a 'se nem liberalis,
se nem konzervativ, hanem magyar'-ral a régi MIEP-jelmondat ritmusét, toltését is elveszi,
Csurka tovabb rohan jobbra. Egyre gyakrabban hangoztatott kulcsszava: visszaszerezni.

Ez valoban megkiilonboztet6 ereji. Nem, tudni, hogy ide is képes-e kovetni a Fidesz. A part



meghatirozo vezetSinek évek 6ta nincs érdemi kifogasuk a MIEP-pel szemben. Stil4ris, modorbeli
tavolsagot tartananak téle, azt is inkdbb a nemzetkozi hangulatokra hivatkozva. A MIEP elényben
van veliik szemben. E partnak nem annyira programja van, mint inkabb jelszavai, amelyekkel
konnyen, gyorsan mozog. Ezek szerint kiiktatna a multinacionalis t6két — menjenek,
szerényebben élnénk, de legalabb magunk! — nem kér az internetbdl, a bevasarlokézpontokbdl, a
multiplexmozikbol, kereskedelmi tévékbdl, nem fogadja el az orszag hatarait, a NATO-t, a
privatizciot, lényegében semmit, ami lett, ami van. Es most a visszaszerzés: mit, kit6l, hogyan?
Megfeleltethet6-e még ez is annak, ami a Fidesz értékrendje szerint nem szélsGséges, pusztan csak
radikalis? Csurka tegnapi ajanlataval a Fidesznek is tett egy gesztust, mikozben val6jdban tovabb
mozog jobbra. A Fidesz valaszkényszerben. Csurka tomegei utan nytulva, lép-e megint vezériik
utan? S ha igen, néz-e visszafelé is? Tudja-e még a Fidesz, hogy mit hagy maga mogott?”

Sebes Gyorgy szerint (Puska a falon, Népszava, 2002. marcius 7.) ,a torténelem ismétlédik.
Régi igazsag ez, de kissé mindig meglepd, hogy olyan dolgok is megismétlédnek, amelyekrdl agy
latszott, egyszer mar végképp taljutottak rajta. Ilyen az egykori hires dramairobol lett politikus
tijabb fellépése. A Csurka-szindroma. A Magyar Igazsag és Elet Partjanak elnoke varatlan 1épésre
szanta el magat. Bar ahogy 6t ismerjlik, a 1épés csak a néz6knek varatlan, a dramaturgia ugyanis
bizonyara jo el6re kidolgozott. Akarhogyan is van, hirtelen kideriilt, hogy Csurka Istvannak mar
nincsenek feltételei egy jovendo koalici6 érdekében. Bar nemrég még azt mondta, hogy
komoly ara lesz, ha partja visszaléptet képviselGket a valasztas masodik forduléja el6tt a
Fidesz—MDF javara, most mégis azt kozolte: tobb mint szaz helyen megadjak majd a timogatast a
Fideszben egyesiilt er6knek. Kvazi ingyen. Hogy mitél ez a varatlan szivjosag? Csurka agy itéli
meg, a nemzeti oldalnak feltétleniil sziiksége lesz a MIEP hathat6s tAmogatasara a valasztasokon.
Csak igy lehet ugyanis megakadalyozni, hogy Gjbol hatalomra keriiljenek a 'nemzetellenes erék, az
MSZP és az SZDSZ'. Nem kétséges, hogy valoban ez a felajanlas oka. De abban eddig sem
kételkedett senki, hogy a MIEP mindent megtesz a — szerintiik — idegen érdekeket kiszolgalo, a
nép ellenségének szamito6 partok visszaszoritasaért. A nagy hizas nem is ebben van. Hanem
abban, amit az elnok ar indoklasaban megemlit. El6szor is: partjat immar ne koron kiviili
segéderoként vegyék szamitasba, mert — idézziik — 'ez igen méltanytalan volna
szavazotaboraval, a keresztény magyar tarsadalom radikalis valtozasokat kivano részével'
szemben. Masodszor pedig: egyetlen nemzeti erét se tartsanak masodrendtinek, mert a
g6gos mindsités visszaiit, és igy még az bizonytalan lehet, hogy nyernek-e a
valasztason. A helyzet, amelyet a dramair6-politikus ily médon teremtett, egyetlen részletében
sem hasonlit a j6 tiz évvel ezelGttire — és mégis azt idézi. Akkor — egy gy0ztes valasztas utan —
évekbe telt, amig Antall Jozsef és az MDF megszabadult Csurkatol. Aki annakidején is

'a keresztény magyar tarsadalom radikalis valtozasokat kivano részét' képviselte, de ez sok — és
egyre tobb — volt az MDF-nek. Es az akkori vezet6 korméanypartot nemesak a kormanyzés erén
feliili feladata, hanem ez a kiizdelem is annyira fel6rolte, hogy azéta is csak arnyéka a
rendszervaltozas-kori 6nmaganak. Most Csurka egy Gjabb vezet6 korméanyparttal probalkozik.
Ebben a partban nincs benne, de — a hatalom egy darabjaért — szivesen szegédne mellé. A maga
szempontjabol tokéletesen igaza is van. Az ajanlataval teremtett helyzet viszont — elismerik vagy
sem — a Fidesznek kinos. De nagyon. Ha ugyanis valasztast akarnak nyerni, és féleg, ha tjabb
négy évig kormanyozni akarnak, sok mindenre tekintettel kell lenniiik. A hazai politikdban
péld4ul azokra, akik a jobboldal hivei, de annyira mar nem, hogy a MIEP-et is elviseljék. Es azt is
egészen komolyan meg kell gondolniuk, hogy egy NATO-tag és az unids csatlakozas elétt allo
orszag vezet6 korméanypartja meddig fogadhatja el az — itthon és kiilféldon is —
szélsGjobboldalinak mindsitett part timogatasat. A dramairo jol kitalalta az Gjabb szinjatékot.

A diszlet jol 1athat6 pontjara odatett egy puskat, amelynek — a dramaturgia szabalyai szerint — a
darabban el kell siilnie. Hogy ki 16 vele, merrefelé, és kit talal el, azt csak az els6, majd a masodik
valasztasi fordul6 utan latjuk meg. Addig meg mindenki izgulhat”.

Orban Viktor miniszterelnok, Pokorni Zoltan, a Fidesz és David Ibolya, az MDF elnoke
egybehangzban kozolte: (In: Orbéan nemet mond Csurkénak, Népszava, 2002. marcius 8.)
,hem kivannak megallapodast kotni, egytlittmikoédni a MIEP-pel.”

Pokorni szerint (u.o0.) ,,Csurka Istvan szépen hangszerelve, j6 dramaturgiai érzékkel
nevezte az MSZP-t nemzetietlennek, mire a szocialistak elnoke szélsGjobboldali
diktataraval fenyegetett. A Fidesz-elnok szerint Kovacs Laszl6 MSZP-elnoknek



Csurka Istvan kijelentésére reagalo szavai Grosz Karoly szellemét idézték, aki
fehérterror visszatérésével riogatott a rendszervaltozas el6tt két évvel”.

Kovacs Laszl6 visszautasitotta Pokorni Kkijelentését, szerinte (u.0.) ,,nem 6 fenyeget
szélsGjobboldali diktatiiraval, hanem Csurka, és az, aki ezt négy éven keresztiil
el6készitette. Mint mondta, ez a helyzet nem alakulhatott volna ki, ha a Fidesz nem
hagyja sz6 nélkiil az elmilt négy évben a MIEP kirekeszté megnyilatkozasait, és
Csurka Istvannak a demokracia normait vagy éppen Magyarorszag érdekeit
fenyegeto kirohanasait”.

Csurka Istvan (u.o.) ,,nem tulajdonit kiilonosebb jelent6séget annak, hogy a Fidesz
politikusainak részérél mi hangzik el a MIEP ajanlataval kapcsolatban”. A partelnok
ugy nyilatkozott: ,,valtozatlanul fenntartjak ajanlatukat, hiszen a valasztasok els6
fordulbjanak az eredménye lesz a meghatarozé mindent szempontbél. A MIEP
vezet6 politikusai nem sértédtek meg a Fidesz elutasité6 megnyilvanulasain, bar
mint mondtak, nem tartjak szerencsésnek, hogy Pokorni Zoltan egy televizios
nyilatkozataban elhatarolédott a MIEP-t6l. (...) A valasztasokat kovet6en mar
tobbszor is bebizonyosodott, hogy az el6zetesen tett fogadalmaknak nincs nagy

jelentOsége, a sziikség, a kormanyalakitas lehetsége ugyanis nagy ar”.

Sebes Gyorgy szerint (Ideje van a szélasnak, Népszava, 2002. marcius 8.) ,,a MIEP
elnoke bizonyosan jol kiszamitotta, hogy valasztasi ajanlata nyoman megbolydul
majd a hazai politikai kozélet. Nem lehetett sok kétsége azirant sem, hogy mit
mondanak majd a 'nemzet' — és az 6 — f6 ellenségei, a szocialistak és a szabad
demokratak. A 'sotét 16' a Fidesz volt (van). Csurka, aki egy rendszervalto6 parttal
annak idején mar rendesen elbant, most egy Gjabbal probalkozik. Ez a nagy
talalmany mindabban, ami forgatokonyvében all, ami eddig lathatéva valt és csak
amit ezutan tudunk meg. Hogy tudniillik helyzetbe kényszeritette a valasztasi
gyoOzelemre késziil6 vezeté kormanypartot. Felmérte, hogy a Fidesznek a parlamenti
mandatumok tobb mint felének megszerzéséhez még Gjabb partnerre van — lehet —
sziiksége az eddigieken kiviil is és azt mar csak a szélsGjobbon talalhatja meg.
Felmérte nyilvan azt is, hogy — akarmi is torténik — maris kinos helyzetbe hozta
oket. Ezt tiikrozik a Fidesz vezet6inek els6 nyilatkozatai. E16szor a valasztmanyi
elnok, Varhegyi Attila volt a kijelslt nyilatkozé. O csak annyit mondott, hogy partja
halad tovabb a maga utjan. Még azt is éreztették, hogy az ligyet nem tekintik akkora
sulytiinak, hogy magasabb szinten is véleményt mondjanak réla. De aztan mégis
megszolalt a partelnok. Pokorni Zoltan elészor is kozolte, hogy sz6 sem lehet a
MIEP-pel kotendé koaliciorol. Hozzatette még, hogy a vita tulajdonképpen a MIEP
és az MSZP kozott van, oldjak tehat meg egymas kozott az egészet. A part ligyvezet6
alelnoke is hasonléan nyilatkozott, csak mas kiindulasbol. Kovér Laszl6 ugyanis
iidvozolte Csurka Istvan bejelentését és azt mondta, orommel hallotta. Aztan — mint
aki helyre teszi a sajat jo kis viccét — hozzatette, bizik benne, hogy az SZDSZ és az
MSZP jeloltjei — hasonléan a MIEP-hez — szintén visszalépnek a javukra a masodik
forduléban. A bonmot ezittal félrecsiszott. Eppen Kovér Laszlé ugyanis az, aki

— a vezet6 kormanyparton beliil is — komoly felelésséget visel a MIEP mostani
szerepvallalasaért. Mindenesetre 6t érezhetik a MIEP-esek a legkézelebb magukhoz.
Pedig nem egészen tiz éve még Kovér volt az, aki a Csurka-jelenség veszélyeire
figyelmeztetett a parlamentben”.

Sebes ugy véli ,,egy ember van, aki 'tisztaba tehetné' a helyzetet. Az az ember, aki
Gjsagiréi kérdésre még egyszer sem zarta ki konkrétan a MIEP-pel kotendé koalicié
lehet6ségét. Az az ember, aki az MSZP kormanyféjeloltjének sz616 valaszlevelét nem
ugy irta ala, hogy 'a Magyar Koztarsasag' miniszterelnoke, hanem agy, hogy
'Magyarorszag miniszterelnoke'. Orban Viktornak immar meg kellene szolalnia és
vilagossa tenni, hogyan — és hol — is all hat partja — és 6 maga — ebben a helyzetben.
Az ugyanis senki el6tt sem kétséges, hogy a Fidesz még mindig — és valtozatlanul —
Orban Viktor partja, hiaba nincs parttisztsége. Most olyan helyzet alakult ki,
amelyben az 6 allasfoglalasara is sziikség lenne. Mit sz4l a valasztasi ajanlathoz és



mit sz6l a marcius 15-re meghirdetett 'megszabadulas napjahoz'? Itt arrél az
orszagrol és annak tovabbi sorsarol van sz, amelynek 6 a miniszterelnoke. Ezt a
kérdést nem lehet azzal eliitni — amit Borokai Gabor kormanysz6vivé mar tobbszor
mondott —, hogy itt nincs sziikség a miniszterelnok megszolalasara. Most van!”

Eorsi Istvan: (Megoldasok, Magyar Hirlap, 2002. marcius 8.) ,,azt mondja Grespik
Laszl6, hogy a beliigyminiszter nem mentheti fel 6t, mint ahogy nem is 6 nevezte ki a
Févarosi Kozigazgatasi Hivatal vezet6jének. Ot Orban Viktor miniszterelnsk
nevezte ki, és csak Orban Viktor miniszterelnok mentheti fel. Grespik Laszlo
partpolitikai tevékenységet fejtett ki, ezért a beliigyminiszter kotelességszertien
felfiiggeszti 6t allasabol. De a felfiiggesztett hivatalvezet6 azért hivatalvezet6 marad.
Csakugyan Orban Viktornak kellene felmentenie 6t, de hetek 6ta valahogy mégsem
menti fel. Nem mondja, hogy nem menti fel, mert attél tart, ezzel torvényt sértene.
De azt sem mondja, hogy felmenti, mert akkor a Csurka-tabort sértené. A kitlin6
Grespik ugyanis a MIEP szineiben sumérkodik. A miniszterelnok hallgat.

A kormany tehat torvénytiszteld, de szolidaris is a szovetségesével: finom,
armanyos megoldas”.

Eorsi: ,,azt mondja Csurka Istvan, hogy sziikség esetén szaznal is tobb
képviselgjeloltjét 1épteti vissza a szavazasok masodik fordulojaban a Fidesz javara.
Kitliné ajanlat. Ha valamely Fidesz-politikus elharitja ezt, akkor azt gondolhatja
barki, raadasul joggal, hogy hazudik. Pokorni vallalja ezt a szerepet, ahogy akkor is
vallalta, amikor a Fidesznek Csurka cvikipuszija helyett Torgyan cvikipuszija ellen
kellett védekeznie. Miért ne vallalna: réla mar nem deriilhet ki, hogy arcrezzenés
nélkiil 16dit. Ha viszont valamely Fidesz-politikus mar most, a valasztasok els6
forduléja elétt elfogadna Csurka ajanlatat, akkor barki elkialthatna a napfényes
utcan: 'A kiraly meztelen.' Erre persze mondhatna az ily moédon leleplezett
politikus, hogy nem meztelen 6, csak borszini ruhat 6ltétt. Ez esetben viszont
megcibalnak a ruhajat ott, ahol konnyen cibalhat6. Ezért inkabb azt mondja a
Fidesz, Orban Viktor kompetens szajaval, hogy eddigi partnerein kiviil senki massal
nem kot valasztasi szovetséget. Csakhogy Csurka nem is kérte erre a Fideszt.
Egyoldala ajanlataval nem valasztasi, hanem hatalmi szovetséget készit el6. Errol
azonban a Fidesz-politikusok csak hallgatnak beszédesen. Ujabb pompas megoldas.
De maga az ajanlat is figyelemre mélté. Csurka lényegesen tobb képviselGjeloltjét
1épteti vissza a masodik forduloboél, mint ahany a szamara legoptimistabb,
demokratikus nézépontbdl pedig legpesszimistabb szamitas szerint bejuthat oda.
Eszembe jut errdl, hogy fiatal koromban egy baratom kisfia megkérdezte a papajat:
'Mondd, apa, ha ketten vannak egy szobaban, és négyen kimennek, hanynak kell
visszajonnie ahhoz, hogy senki se legyen bent?' Ezt a gyermeteg kérdést csak
alkalmazni kell Csurka és Orban aritmetikai problémaira, és 6liinkbe hullik a
megoldas. Ma ezt kérdezné a kisfiti: '"Ha mondjuk a MIEP-nek negyven
képviselgjeloltje jut tovabb, és ebbdl szazrol lemond a Fidesz kedvéért, hanyat kell
visszakapnia, hogy egy képviselgjeloltje se legyen?'”

Németh Péter szerint (Csurka a cstcson, Magyar Hirlap, 2002. marcius 12.) ,,Csurka
cinikusan mosolyog, elégedett. Rola szélnak a hirek, az 6 szavait értelmezi az 6sszes
politikai kommentator, neki valaszol valamennyi parlamenti és azon kiviili part.

Az emberek, kisebb-nagyobb tarsasagokban, ugyancsak azt talalgatjak: miért éppen
most, kivel egyeztetve, kinek az érdekében szélalt meg a MIEP elnoke s beszélt
jeloltjei masodik fordulés visszaléptetésérdl, s legf6képpen ez most kinek jo?
Csurka mosolyog és elégedett. Dramairéi munkassaga most ért a csiicspontra:
szovegét ennyien még nem elemezték, el6adasara ennyien még nem figyeltek oda.
Tomegjelenetet varazsolt a szinpadra, szinte a semmibdl. Képzeletiinkben legalabb
szazan mozognak a jelenetben, szinte el sem férnek, egymas hegyén-hatan
tolonganak. Es mind MIEP-esek. Hat kell ennél t6bb? Néhany nap kellett hozza,
hogy folocstdjunk: a darabba nincs is beleirva szaz MIEP-es szerepld, 6k csak
Csurka képzeletében élnek, e pillanatban nincs kozvélemény-kutaté, amely
alatamasztana, hogy a szélsGjobbnak lesz szaz masodik fordulés képviselgjeloltje”.



Németh szerint ,,Csurka tehat joggal mosolyog. Olyan mondat rabsagaba ejtette a
felné6tt lakossagot, amelynek szamara a masodlagos iizenet a 1ényeg: nagyok
vagyunk és kikeriilhetetlenek. Es az egykor volt iré pontosan tudta: a k6zvélemény
az els6dleges jelentésen fog ragédni, a masodik tényként rogziil az agyakban. Es ez
fontosabb volt szamara, mint az elhatarolédas, ami — ne gyartsunk osszeeskiivés-
elméleteket, s feltételezziik, hogy a bejelentést nem el6zte meg egyeztetés —
ugyancsak kiszamithaté volt. Még az életkora és tapasztalata alapjan erre kevéssé
hajlamos miniszterelnokbdl is kikényszeritette a tavolsagtartast; Orban Viktor
el6szor volt hajlandé6 egyértelmiien kizarni a MIEP-pel kotendé koaliciét. S6t: Kovér
Laszl6 — maga Kovér! — egészen odaig ment, hogy egy ilyen egyiittmiikodés
egyenesen kart okozna az orszagnak, veszélyeztetné unids tagsagunkat. Vajon
karmentés lenne ez a kormanyfé és a Fidesz prominensei részérol? Azért most e
gyors és hatarozott nyilatkozatsorozat, mert a valasztani akaro, de ma még
bizonytalan szavazoékat egy Fidesz-MIEP kormany lehet6sége elijesztené és legott a
baloldalra szaladnanak? Lehet ilyen elemzése és kovetkeztetése is a csurkai
vizionak, de akar bele is vaghat a Fidesz koncepcigjaba. Hiszen az alapcélt mar
elérték: a jobboldalon folsorakozo partok tamogatéival kell6 mértékben
tudatositottak, hogy a masodik forduléban csak a fideszes jeloltre szabad
szavazniok. (A MIEP-esek, szerintem, ezt Csurka nélkiil is tudtak, tudjak.) Most az
tehat a feladat, hogy épp a bizonytalanokat nyugtassak meg: 6k ugyan soha,
semmilyen koriilmények kozott nem paktalnak le a szélsGjobbal. Ehhez pedig igazan
jol is johetett nekik a bejelentés; j6 apropoét biztositott szamukra, hogy sokszor és
sok helyen rogzitsék elkotelezettségiiket a jobbkozép mellett. Eldobhatjak immar a
szélsGjobbnak sz616 ilizeneteket, szakithatnak (végre?) a szélsgjobb meggyo6zését,
elhoditasat célzo retorikaval, teljes g6zzel, s a legnagyobb figyelem kozepette
indulhatnak vissza kozép felé. Ez egy olyan idészakban, amikor a Washington Post
keltette hullamokat és gyanut kell elharitani, kiilonosen jo alkalom. Azéta,
lathatjuk, nem nagyon esik sz6 az amerikai publicista biralatarol, a témat szinte
annullalta Csurka Istvan”.

A Magyar Hirlap Gjsagiroja szerint (Elhatarol6das, kozeledés — koalicié?, Magyar
Hirlap, 2002. marcius 13.) ,a 2002-es kampany egyik kozponti témajava mara a
Fidesz és a MIEP viszonya valt. A jobboldal vezet6 ereje szavazatai
maximalizalasara torekszik — hasonloképpen, mint 1998-ban, amikor a Torgyan-
féle kisgazdaparttal lebegtették az egyiittmiikodés jovojét a valasztasokig. A két
helyzet nem feltétleniil azonos, am a retorika és a taktika szintjén — egyel6re —
meglep6 hasonlésagok fedezhet6k fel”.

Karacsony Gergely, a Median munkatarsa szerint (u.o.) ,,a Fidesz-szavazok kozott
csaknem olyan erés a MIEP elutasitottsaga, mint az MSZP-sek kozott. A Fideszre
voksol6k tobbsége tipikus atlagpolgar, és nem szereti a széls6ségeket. A MIEP-esek
kozott bizonyara sokkal tobben szavaznanak a Fideszre, mint forditva, elsésorban
azért, hogy semmiképpen ne a baloldali er6k nyerjék meg a valasztasokat. (...)
Csurka azzal, hogy beigérte a szaz sajat jelolt visszaléptetését, meg akarja tartani a
szavazoObazisat, azt akarja demonstralni, hogy partja komoly, s6t meghatarozo
politikai eré6”.

Karacsony szerint ,,a Fidesz nem azért tett gesztusokat a MIEP-nek, illetve a MIEP-
szavazoknak, mert el akarja csabitani azokat, hanem csak azért, hogy a masodik
forduléban biztosan menjenek el szavazni, és az allva maradt Fidesz-jeloltet
tamogassak”. Karacsony azt nem tartja elképzelhetonek, ,,hogy a Fidesz-szavazok
amiatt forduljanak el a partjuktél, vagy maradjanak tavol az urnaktol, mert
tartananak egy esetleges koaliciétol. Ez olyan tudatos politikai magatartast
feltételezne, amely nem jellemz6 a valasztokra”.

Zavecz Tibor, a Szonda Ipsos igazgatdja szerint (u.o.) ,,a Fidesz szavazétaborat nem

rengeti meg a MIEP-hez f(iz6d6 viszony, legfeljebb (...) most a Fidesz hive a



valasztokora népesség egynegyede. Koziiliik két szazalék tamogatja masodlagosan a
MIEP-et, 6t szazalékuknak viszont éppen Csurka partja az elsdlegesen elutasitott
erd. A tobbi 18 szazaléknyi fideszes nem viszonyul élesen a MIEP-hez: naluk nem
merevek a frontvonalak. Megallapithaté tehat: az elkotelezett Fidesz-szavazdok
haromnegyedének nincs markans véleménye a szélsGjobboldalrél”.

Zavecz Tibor szerint ,,a két part kozti iizengetések inkabb a MIEP taborat irritaljak,
elbizonytalanitva 6ket Fidesz-vonzalmukban. Az nagy valészintséggel josolhato,
hogy a MIEP szavazéi a masodik forduléban atszavaznak az erésebb jobboldali
jeloltre, am tart6zkodasuk tavol tarthatja 6ket az els6 korben a polgari oldal egyéni
jelolgének tamogatasatol (...) 1998 aprilisaban az FKGP-vel kapcsolatban hasonlé
volt az akkori Fidesz-valasztok dilemmaja. Akkor a lakossag 16 szazaléka volt
Fidesz-tamogato, két szazalékuk tamogatta, négy viszont elutasitotta Torgyanékat.
A tabor ambivalens része — 10 szazalék — joval kisebb volt a mainal. Eppen ezért
nevezhet6 karakteresebbnek az akkori Fidesz—FKGP-viszony a mai Fidesz—MIEP-
nél”.

Tolgyessy Péter (Fidesz) szerint (In: Szakaly Attila: Kormanyra keriilhet-e a MIEP?,
Népszabadsag, marcius 13.) ,bar a mostani valasztassal kapcsolatban mindenrdl
csak feltételes médban lehet beszélni, 'az kategorikusan kijelenthet6, hogy a MIEP
nem lesz képes egyéni keriiletben gy6zni', de az el6fordulhat, hogy akar szaz
korzetben is a harmadik legtobb szavazatot kapja majd. Ugyanakkor az sem
lehetetlen, hogy magasabb valasztasi részvétel esetén kimarad az Orszaggytilésbol.
Ugy vélekedett: a MIEP 14—26 kozotti mandatummal szamolhat, és az sem kizart,
hogy megel6zi az SZDSZ-t. De a mar emlitett libikokahatas miatt nem valészini,
hogy a Fidesznek sziiksége lesz ezekre a mandatumokra a parlamentben. Ha mégis,
akkor Tolgyessy szerint nem lesz nagykoalicié, sem megismételt valasztas, hanem a
Fidesz vezérkara olyan megoldast probal talalni, amelyben a Fidesz-kormanyt a
MIEP kiviilrél tamogatja. Barmi legyen is az ara”.

Zavecz Tibor, a Szonda Ipsos kutatasi igazgatdja szerint (u.o.) ,,magas, 65—70
szazalékos részvételi arany esetén 'necces' a MIEP parlamentbe keriilése (...) egy
hete még szinte biztosnak tiint a bejutas, Csurka Istvan bejelentésének azonban
lehet olyan hatasa is, hogy a MIEP holdudvaraba tartozék egy része mar az els6
forduléban 'felaldozza magat', és a Fideszre szavaz”. Zavecz szerint ,,a MIEP
'hazassagi ajanlata' koriilbeliil hAromszazezer Fidesz-szimpatizanst bizonytalanitott
el. Koztiik olyanokat, akik 1994-ben az SZDSZ-re, 1998-ban a Fideszre szavaztak,

Csurka Istvant azonban 'mar nem lehet lenyomni a torkukon'”.



